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(Kuhl! {(F.D.P.}}

Der Begriff "ausreichend" stellt mehr auf die
objektive Gefdhrdung der Situation ab, wéih-

rend der Begriff "angemessen" auch die
subjektiven Cesichtspunkte, wie etwa die
Finanzkraft der Kommunen, einschlielt,

Deshalb soallte das Wort "ausreichend”" nach

wie vor verwendet werden.

Aber auch Uker die Frage - Sie haben sie

angesprochen, Herr Minister - "Wer trigt
denn die Kosten fur die Ldéschwasserversor-
gung?"  soliten wir noch einmal ernsthaft

nachdenken. - Herr Prdsident, ich komme zum
Schiuf: ich sehe, daB die Redezeit beendet
ist. -

(Pehlmann (SPD): lch habe neun Minuten
gut, die kidnnen Sie noch haben!)

Wir sollten auch deshalb daridber nachdenken,
weil unter Umstinden auch bei Neuansied-
lungen, auf die wir ja dringend angewiesen
sind, ein Betrieb abwandert, sich nicht bei
uns niederldBBt, Dieses solite man dabei
ebenfalls beriicksichtigen,

leh will jetzt nicht mehr auf die Brand-
schutzerziehung eingehen; das werden wir im
Ausschufl tun. Ich hoffe aber, daB alle lhre
bisherigen Bekenntnisse sich s0 umsetzen
werden, dafl wir in der Tat ein vernlUnftiges
Gesetz finden werden oder vielleicht am
Schlufl gemeinsam verabschieden kdnnen, mit

dem unsere Feuerwehren drauBlen auch leben
konnen,

{Beifall bet F.D.P. und CDU)
Vizeprdsident Dr. Riemer: Weitere Wort-

meldungen Tiegen nicht vor,

Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat
empfiehit die erweisung beider Gesetz-
entwiirfe an den Ausschull Tur Innere Ver-
waltung - federfihrend - und an den Aus-
schull fir Kommunalpolitik - mitberatend -.
Wer dieser Empfehiung zustimmen méchte, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Die Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Dann ist so
beschlossen.

{ch schliefle die

Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

Gesetz zur Anderung des Gesetzes {iber die
Errichtung  von Landwirtschaftskammern im
Lande Nordrhein-Westfalen

Gesetzentwurf der Fraktion der CDU
Drucksache 10/3196
erste Lesung

in Verbindung damit:

Gesetz zur Anderung des Gesetzes Gber die
Errichtung  von Tandwirtschaftskammern  im
Lande Nordrhein-Westfalen

Gesetzentwurf der Fraktion der SPD
Drucksache 10/3233

erste Lesung
Zur Einbringun des Gesetzentwurfs der
Fraktion der CDE'J Drucksache 10/3196 erteile
ich Herrn Abg. Lieven das Wort,

Lieven (CDU): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich begrinde
fdr meine Fraktion den Gesetzentwurf der
CDU zur Novellierung des Gesetzes (ber die
Landwirtschaftskammern Drucksache 10/3196.

Das GCesetz dber die Errichtung wvon Land-
wirtschaftskammern  im Lande Nordrhein-
Westfalen stammt in seinen Grundzigen aus
dem Jahre 1949, Dieses Gesetz hat sich in
nunmehr 40 Jahren bewdhrt. Ich filge hinzu:
Die Landwirtschaftskammern haben sich in
inhrer Tatigkeit auf der Grundlage dieses
GCesetzes in den 40 Jahren ebenfalls bewihrt
und dberaus wertvolle Dienste geleistet.

{Zustimmung bei der CDU)

Wern nun meine Fraktion einen Gesetzentwurf
zur Anderung des Gesetzes Uber die Errich-
tung wvon Landwirtschaftskammern in diesem
Lande eingebracht hat, so wollen wir damit

keineswegs grundlegend Neues in dieses
Cesetz einfligen, sondern lediglich zwei
Bestimmungen der zwischenzeitlich einge-
tretenen Entwicklung anpassen. Es handelt

sich hierbei zuvorderst um das Wahlrecht der
Nebenerwerbsiandwirte.

(Beifall bei der CDU)

Das Gesetz begrenzt derzeit in § 5 die Wahl-
berechtigung auf solche Personen, die im
Hauptberuf Inhaber eines im Kammerbezirk
liegenden landwirtschaftlichen Betriebes sind.
In der Praxis hat man sich weitgehend durch
eine extensive und an die Zeitgegebenheiten
angepalite  Auslegung dieser gesetzlichen
Bestimmungen zu helfen versucht. Schliellich
ist far alle selbstverstindlich, daB - und dies
ist nirgends und von niemandem in Frage
gestellt worden - die Nebenerwerbslandwirte
aktiv wie passiv wahlberechtigt sein missen,

(Doppmeier (CDU): So i1st es.}

Die Nebenerwerbslandwirtschaft ist ein
integraler Bestandteil unserer Landwirtschaft.
Der Nebenerwerbsiandwirt i1st grundsitzliich
denauso zu behandeln wie sein Kollege, der
seinen Betrieb noch im Vollerwerb zu be-

(C)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

7349

Plenarprotokoll 10/81 09.06.1988

{Lieven (CDUY})

wirtschaften vermag. Das Bemuhen ist es, der
praktischen Handhabung und dem gewollten

Ergebnts durch eine zufriedenstellende ge-
setzliche Regelung Rechnung zu tragen,
insoweit bedarf es der 5Schaffung wvon
Rechtssicherheit. Deshalb soliten wir als
Gesetzgeber auch darangehen, durch eine
entsprechende Klarstellung deutlich zy
machen, dal die Nebenerwerbslandwirte

wahlberechtigt sind, Dies ist gesetzes-
technisch durch Streichung der Worte "im
Hauptberuf" in § 5 Ziffer 1 mogtich.

Wenn aus diesem Grunde schon eine Novellie-
rung des Gesetzes angezeigt ist, dann sollte
man bei dieser Gelegenheit die in § 2 des
Kammergesetzes enthaltene Aufgabenbeschrei-

bung der Landwirtschaftskammern den jetzt

tatsachlich gestellten Aufgaben anpassen,
{Beifall bei der CDU)

Selbstverstandlich stand im Jahre 1949 die

Erzeugung landwirtschaftlicher Produkte im

Vordergrund aller BemGhungen. So haben

unsere Vorgdnger denn auch zum Ausdruck
gebracht, daf sich der Aufgabenbereich der
Landwirtschaftskammern insbesondere  etwa
darauf erstrecke, die landwirtschaftliche
Erzeugung durch geeignete Einrichtungen und
MaBnahmen zu férdern und zu steigern.

Ich erinnere in diesem Zusammenhang an die

Zeit, als der Hunger im ganzen Lande noch
vorherrschte. Denken Sie einmal daran
zurtick! Darum war das damals richtig. An-

gesichts Ubervoller Markte und angesichts der
dadurch ausgelisten Einkommensprobleme flr
die Landwirtschaft sollte dies sicherlich nicht
mehr allein als Aufgabe der Kammertdtigkeit
erwdhnt werden. Ich betone: allein - damit
wir uns nicht miBverstehen: das ist wichtig!
Sonst eroffne ich dem Minister eine Chance,
da gegen uns hineinzublasen.

(Doppmeier (CDU): Der Minister soll
nicht arrogant dariber lachen, son-
dern - -)

Den  heutigen Vorstellungen entsprechend

sollte man den Erzeugungsgesichtspunkt viel
mehr mit den Attributen der Umweltvertrig-
lichkeit und des gesundheitlichen Einwand-
freiseins versehen.

{Beifall bei CDU und F.D.P.)

Auch die Vorschrift in dem
wonach nur Genossenschaften zu fordern
sind, sollte man nicht mehr allein sehen.
Heute wird so viel ab Hof wverkauft und
organisatorisch und beratend auch wvon der
Kammer gefdrdert. Es gibt auch viele private

letzten Absatz,

Betriebe, die sich in der Bearbeitung land-
wirtschaftlicher Produkte und in der Ver-
teilung besonders engagieren. Hier wollten

wir eine Gleichstellung aller in diesem Bereich
Tatigen.,

(Dr. Linssen (CDU): Sehr richtig!
- Beifall bei der CDU)

Eben dies tun wir mit unserem Anderungsvor-
schlag zu § 2 Ziffer 1 a!

Meine Damen und Herren! Verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Wir méchten die Novellie-
rung des Kammergesetzes auf diese beiden
Anpassungen beschrinken., Im Ubrigen gilt
far uns der Grundsatz, Bewahrtes zu er-
halten und auch fur die Zukunft fortbestehen
zu lassen,

Unter die Uberschrift "Bewdhrtes" fallt dabei
nicht zuletzt auch das bislang in der Zweiten
Ourchfihrungsverordnung, der sogenannten
Wahlordnung, verankerte Prinzip der Frie-
denswahl.

Uns ist wvorgehalten worden, es sei aus
rechtlichen Grinden erforderlich, dieses
Prinzip im Gesetz festzuschreiben. Ich kann
lhnen sagen, dafl in der Vergangenheit sehr
wohl ausgewogene Vorschlage aller in der
Kammerarbeit und wvor Ort Beteiligten vor-
gelegt worden sind,

Nach der kommunalen Neugliederung hat sich
diese Friedenswah! hervorragend bewihrt,

(Zustimmung bei der CDU)

weil man in groBen Kreisen die Vertreter nach
den Gesichtspunkten wvon Landwirtschaft und
Gewerkschaft so auswéhlen konnte, dal nicht
in einer Gemeinde des Kreises, sondern daB
in Regionen wund Teilen des Kreisgebietes
Ackerbauern, Tierproduzenten, Géartner und
alle udbrigen an der Kammerarbeit beteiligt
werden konnten.

Mehr méichte ich dazu nicht sagen, weil mein
Kollege Walter Neuhaus sicherlich darauf
eingehen wird,

{Zurufe von der SPD)

Wir sind flr solche Erwd3gungen, meine Damen
und Herren, sicherlich offen und soliten
hierdber im Ausschull im einzelnen sprechen.

Der AusschuB sollte auch das Gremium sein,
in dem wir uns der Frage des Wahlverfahrens
- seiner Beibehaltung oder Anderung - im
einzelnen widmen soliten.
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Dabet soliten wir auch die, wie ich meine,
sehr beachtenswerte Stellungnahme  des
Rheinischen Landwirtschaftsverbandes in

Zusammenarbeit mit dem Westfalisch-Lippischen
Landwirtschaftsverband zur Novellierung des
Kammergesetzes in  unsere  Uberlegungen
einbeziehen. Damit meine ich nicht den Zei-
tungsbericht, der da so durch die Gegend
geisterte. Diesen also meine ich nicht; da gibt
es vielmehr eine sehr gute Stellungnahme, die
wir uns zu eigen machen sollten,

leh wollte hier eigentlich noch einige gute
CGrinde aus dieser Stellungnahme anfigen;
wegen der fortgeschrittenen Zeit lasse ich
jedoch davan ab

(Beifall bel der SPD)

- das st doch wohl richtig; darauf konnen
wir im Ausschull eingehen! - und gebe die
hier angesprochene gemeinsame Stellungnahme
der Landwirtschaftskammern, soweit sie nicht
schon vorhanden ist, in thre Ficher. Wir
sollten darlber im Ausschufl sprechen,

Landwirtschaftskammergesetz behandelt
eine Materie, die gewil sehr sachlicher Er-
wagungen und Diskussionen’ bedarf. Wir
sollten unsere Erdrterungen hierlber in der
Bereitschaft zu einem méglichst hohen MaB an
Ubereinstimmung fihren. Das also soliten wir
in der gebotenen Weise bei unseren Beratun-
gen im AusschuB tun; dann schaffen wir
damit die Grundlage dafir, da® die Selbst-
verwaltungskorperschaften der Landwirtschaft
auch in Zukunft auf einer guten gesetzlichen
Basis erfolgreich arbeiten kénnen.

Das

(Beifall bei der CDU wund bei

ordneten der SPD)

Abge-

Vizeprdsident Dr. Riemer: Zur Einbringung
des  Gesetzentwurfs der Fraktion der
Drucksache T erteile ich Herrn Abg.
Kuschke das Wort.

Kuschke (SPD): Herr Prisident! Meine Damen
und Herren! Lieber Herr Kollege Lieven, da
wir alle gemeinsam wissen, daB an diesem
Pulte nur Mitglieder dieses Hohen Hauses
reden, brauchen wir uns die Frage nicht zu
stetlen, ob denn hier gerade der Vizeprisi-
dent einer Landwirtschaftskammer oder der
Abgeordnete Lieven gesprochen hat.

(Doppmeier {CDU}: Warum stellen Sie
dann diese Frage? - Lieven (CDU): Ich
habe flir die "Gewerkschaft der Land-
wirtschaftskammern"  gesprochen; das
mull  ich fhnen hier einmal sagen!
- Weitere Zurufe von der CDU - Gegen-
ruf von der SPD: Bleib ruhig, Albert!)

- Aber Herr Kollege Lieven, es besteht doch
Uberhaupt kein Grund zur Aufregung!

(Weiterer erregter Zuruf des
Lieven (CDU) - Unruhe}

Abg.

- lch habe doch deutlich gesagt - -

{Doppmeier (CDU): Warum versuchen Sie

denn dann, lhren Vorredner Zu
diffamieren?)
Vizeprasident Dr. Riemer: Herr Kollege

Lieven, eines steht fest: Sie haben hier als
Abgeordneter des Landtags von Nordrhein-
Westfalen gesprochen.

(Lebhafte Zustimmung bei der CDU
- Hardt (CDU): Das hatten wir wvorhin
schon einmal, einen sclchen Fall!)

Kuschke (SPD): Vielen Dank, Herr Prisident,
far diese Aufklirung, die wir dann ja auch im
Protokol! wiederfinden werden.

Herr Kollege Lieven, ich glaube nicht, daB
Sie der Offentlichkeit klarmachen kénnen, daB
Sie ohne die Aktivititen der SPD-Landtags-
fraktion zur Anderung des Kammergesetzes,

die drauBen im Lande seit November des
letzten Jahres verfolgt werden, {berhaupt
eine Initiative in der Richtung ergriffen

hatten, die Sie gerade angedeutet haben.

(Zustimmung bei der SPD - Widerspruch
bei der CDU}

Diese Frage werden Sie sich gewil auch
stellen lassen mdssen, wenn wir lhrem Rat-
schlag gern folgen werden, wenn wir namlich
vor Ort gehen und wenn gefragt wird: Warum
haben denn aktive Mitglieder der Kammern
- vor allen Dingen auch an flhrender
Position, wie dies fir Vizepradsidenten gift -
diese ldeen und Initiativen nicht vorher schon
in die Gesetzgebung eingebracht?

Ich will zu den GCemeinsamkeiten kommen!
Herr Kollege Lieven, liebe Kolleginnen und
Kollegen, sicherlich haben wir im vergangenen
Jahr - im September 1987 - bei den Wahlen
zur Landwirtschaftskammer Westfalen-Lippe,
bei den Vorfallen im Xreis Minden/Libbecke
und den sich daran anschliefenden recht-
lichen Auseinandersetzungen so etwas wie
einen letzten Ausldser dafar gehabt, als
Fraktion initiativ zu werden, um das Land-
wirtschaftskammergesetz zu indern.

Wir sind uns einig, Herr Kollege Lieven - ich
bestatige das an dieser Stelle ganz ein-
deutig -, dafl wir die Formulierung in § 5 des
bestehenden Kammergesetzes &andern wollen,
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nach der bislang nur die im Hauptberuf
titigen Inhaber eines landwirtschaftlichen
Betriebs wahlberechtigt waren. Ich kann es
mir ersparen, auf diesen Punkt noch weiter
einzugehen; ich glaube, Sie haben das gerade
in sehr schoner, anschaulicher Art und Weise
geschildert.

Aber lassen Sie mich vielleicht doch noch
einmal einige Zahlen anflUgen: Der Anteil der
Vollerwerbslandwirte liegt nur noch bei 44 %.

11 % sind Zuerwerbslandwirte, und 45 &
~ damit der grofite Anteil - sind Landwirte im
Nebenerwerhb.

In dieser Frage stimmen unsere beiden Frak-
tionen, die SPD- und die CDU-Landtagsfrak-
tion, Uberein, dafl wir dies dndern wollen.
Ich glaube, dies wird ein Punkt sein, den wir
im AusschuBf gemeinschaftlich beraten werden
und dann auch weiter verfolgen konnen,

Im Zuge der Beratungen UGber das landwirt-
schaftskammergesetz sind wir noch zu einigen
Anderungen gekommen, die wir hier vor-
schlagen, Da gibt es Unterschiede, die wir an
dieser Stelle ganz deutlich benennen soflten,
bevor wir in die Beratung der zustandigen
Ausschiisse gehen.

Weiterhin stimmen wir mit |hnen in der Frage
der Aufgaben der Landwirtschaftskammer
tberein, Wir sind wie Sie der Meinung, da@
wir dort zu anderen Begrifflichkeiten kommen

mussen; ich nenne dazu einmal die Stichworte
"Wirtschaftlichkeit" und "Umweltvertriag-
lichkeit", die wir in unserem Gesetzentwurf

angegeben haben. Ich flge an dieser Stelle,
damit es keine Millverstdndnisse gibt, ganz
eindeutig hinzu: Wir wollen, da Wirt-
schaftlichkeit und Umweltvertriaglichkeit in
einem Cleichgewicht stehen, weil wir der
Meinung sind, daB wir von den Landwirten
kein  umweltgerechtes Handeln einfordern
kénnen, wenn wir ihnen die wirtschaftliche
Basis dazu entziehen: das mufl eindeutig
klargestetlt werden.

(Beifall bei der SPD -
Sehr richtig!)

Gorlas (SPD}:

Aber nun zu den Unterschieden! - Die bis~
lang im Gesetz vorgesehene Urnenwahl wollen
wir durch die Briefwahl ersetzen: wir werden
damit Verwaltungsaufwand wund Kosten ein-
sparen.

In Zukunft sollen bet der Aufstellung wvon
Wahlvorschidgen Frauen angemessen berlck-
sichtigt werden. Meine Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen, der Anteil
von Frauen in der Kammer betrdgt zur Zeit
10 % in Westfalen-Lippe und 9 % im Rheinland.

Dieser Anteil entspricht nicht der Bedeutung
der Arbeit der Frauen in den landwirtschaft-
lichen Betrieben.

(Zustimmung bei der SPD und bei Abge-
ordneten der CDU)

Es sind gerade die Frauen, auf deren Schul-
tern haufig der qgrdidte Teil der Last der
Arbeit ruht. Wir wollen durch die neue
Vorschrift des § 4 Abs, 3, wie wir es wvor-
schlagen, dazu motivieren, dall bei der Auf-

stellung wvon Wahlvorschlagen Frauen ent-
sprechend ihrer Bedeutung auch beriGck-
sichtigt werden.

(Beifall bei der 5SPD und bei Abge-

ordneten der CDU)

Nach unserem Gesetzentwurf soll der Haupt-
ausschuB einen Abteilungsleiter zum stiandigen

Vertreter des Kammerdirektors bestellen.
Diese Bestellung bedarf der Bestitigung
durch den Minister. - Eine solche Erginzung

ist nach unserer Meinung erforderlich, weil im
Falle der Vertretung des Kammerdirektors der
Vertreter in gleicher Weise wie der Direktor
Aufgaben als Landesbeauftragter wahrnimmt
und somit Landesmittelbehdrde ist.

Diese Bestatigung durch den Minister ist nach
unserer Auffassung ebenso erforderlich bei
der Bestellung des GeschéftsfUhrers der
Kreisstelle. Die Bestellung wird weiterhin
beim HauptausschuB liegen, der sich mit der
Kreisstelle ins Benehmen setzen muB.

Diese beiden zuletzt genannten Anderungen
tragen auch dem Umstand Rechnung, daB
mittlerweile fast 70 % des Kammerhaushaltes
durch Zuweisungen des Landes bestritten
werden und der Anteil der Staatsaufgaben an
den Aufgaben der Kammern in den letzten
Jahren gestiegen ist und in den kommenden
Jahren wahrscheinlich weiter anwachsen wird.

Lassen Sie mich aber zu einem Kernstick der
Gesetzesnovellierung aus unserer 5icht kom-

men, das sich nicht aus dem Gesetz selbst
ergibt. Hier, Herr Kollege Lieven, muB ich
etwas aufgreifen, was Sie gerade genannt

haben im Zusammenhang mit Wahl und Wahlen,
als Sie davon gesprochen haben, dafi lhrer
Ansicht nach die Chance besteht, auszuwdih-
len, statt zu wdhlen. Hier liegen tatsachlich
die Unterschiede zwischen lhrer Fraktion und
unserer Fraktion.

Wir haben namlich den Mut gehabt - im Ge-
gensatz zu lhnen, bislang jedenfalls -, n die
Begriindung unseres Cesetzentwurfs zu
schreiben, dafl wir das Instrument der Frie-
denswahl nicht ins Gesetz Obernehmen wollen.
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Friedenswah! wird es daher in Zukunft nach
unserem Gesetzentwurf nicht mehr geben, Fir
die Entscheidung, die Friedenswahl nicht in
das GCesetz zu Gbernehmen, waren folgende
Crunde maidgeblich:

Erstens - hier komme ich auf unseren ge-
meinsamen Vorschlag zurlick, den Nebener-
werbslandwirten das Wahlrecht zu geben -:
Wir konnen nicht auf der einen Seite den
Nebenerwerbslandwirten das Wahlrecht geben,
auf der anderen Seite sie aber faktisch durch
die Friedenswahl vom Wahlrecht ausschliefien.

Iweitens: Sn wie nach der bisherigen Rechts-
tage besteht nach unserem Gesetzentwurf auch
dann eine Wahimoglichkeit, wenn nur ein
einziger Wahlvorschlag besteht. Nach dem
bisherigen Recht haben namiich innerhalb
dieser liste, die die dreifache Anzahl der zu
wahlenden Kandidaten enthalten mul, die
Wihler die Moaglichkeit auszuwdhlen, Diese
Wahlméglichkeit wird ihnen durch die in der
derzeitigen DurchfOhrungsverordnung vorge-
sehene Friedenswahl genommen,

Drittens: Wahlen, liebe Kolleginnen wund
Kollegen, sind letzttich in der Demokratie ein
ganz normaler Vorgang. lch glaube nicht, daB
wir in diesem Hohen Hause Vorschriften zur
Abhaitung wvon Wahlen noch ausdricklich
begrinden missen. Ich glaube, daB es dort
eine Begrindung in sich selbst gibt.

Viertens: Es liefen sich auch in Gesprachen
mit den Vertretern der Landwirtschaftsver-
binde keine von uns nachvoliziehbaren
Grinde dafir ausmachen, in diesem Fall auf
die Abhaltung von Wahlen zu verzichten - es
sei denn, wir hitten die Bequemlichkeit des
einen oder anderen Kammermitglieds, die
sicherlich, auch ohne sich Wahlen zu steilen,
gerne ihre Posten bekleiden, zum MaBstab
unseres politischen Handelns gemacht.

Finftens - und ich glaube, daB hier ein
Punkt ist, der beiden Fraktionen eigentlich
gemein sein solite -: Die Abhaltung wvon

Wahlen fihrt dazu, daB die Kammerkonstruk-
tion gestirkt wird. Denn Wahlen erhdhen die
demokratische Legitimation der Xammer und
stirken die Selbstverwaltung, meine Damen
und Herren. Zu der Verbindung zwischen
Selbstverwaltungseinrichtung und staatlicher
Behorde bekennen wir uns als SPD-Fraktion
ausdricklich.

Die Kammerkonstruktion stammt zwar aus
preulischen Zeiten. Man sollte daher meinen,
es handele sich um eine duBerst antiquierte
Form wvon Verwattung., Wir als 5PD-Fraktion
haben jedoch Uberhaupt nichts dagegen, daB
diejenigen, die verwaltet werden, selbst einen
ganz erheblichen EinfluB auf die Verwaltung
haben.

Damit entspricht diese Form won Verwaltung
zugleich  auch einem modernen staatlichen
Handeln. Wenn auch Staatsaufgaben von einer
Selbstverwaltungseinrichtung wahrgenommen
werden, dann muB schon aus allgemeinem
Demokratieverstindnis heraus die demokra-
tische Legitimation der Selbstverwaltungs-
organe Uber jeden Zweifel erhaben sein. Dies
kann sie aber nur, wenn tatsdchlich Wahlen
abgehalten werden. Wahlen flhren zu einem
Schwergewicht der Kammerversammiung und
damit auch zu einem Gegengewicht gegeniber
dem Einfluf des Staates.

Wir sind der Ansicht, dall mit unserem Ge-
setzentwurf ein Cleichgewicht zwischen der
Kammer als staatlicher Behorde und der

Kammer als Selbstverwaltungseinrichtung
geschaffen wird. Wir sind auch der Uber-
zeugung, daB insbesondere aus den Wahlen

die Kammer gestirkt hervorgehen wird,

Und, meine Damen und Herren, wir haben die
Hoffnung, daB mit dem von uns vorgelegten
Gesetzentwurf eine sichere und dauerhafte
Rechtsgrundlage flir die Arbeit der Land-
wirtschaftskammern geschaffen wird.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Riemer: Meine Damen und
Herren, damit sind die Gesetzentwirfe ein-
gebracht. Ich erdffne die Beratun und
erteile Herrn Abg. Neuhaus ven der Fraktion
der CDU das Wort.

Neuhaus (CDU}: Herr Président! Meine Damen
und Herren! itch werde einige Ausfiihrungen
zum SPD-Gesetzentwurf machen. Aber bevor
ich dies tue, modchte ich far unsere Fraktion
hier ganz eindeutig ein Ja sagen zu den
Landwirtschaftskammern in Rheinland und
Westfalen.

lch tue es deshalb, well
Landesbeauftragten, die
Wirtschaftsberatungsstellen, die landwirt-
schaftlichen und gértnerischen Fach- und
Fachhochschulen, die Institute, die Ver-
suchsguter, die Forstamter und sonstigen
AuBenstellen - mit all thren Mitarbeitern
Vorbildliches geleistet haben.

die Organe - die
Kreisstellen und

(Beifall bei der CDU)

Ich sage das hier einmal bewul}t, weil die
Landwirtschaftskammern und deren Mitarbeiter

oft zu Unrecht kritisiert werden, weil sie
angeblich falsche Beratungen durchgefihrt
und unzutreffende Empfehlungen abgegeben
hatten.

Meine Damen und Herren, auch die Landwirt-
schaftskammern koénnen und dirfen sich nicht
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einer  verantwortbaren  Entwicklung,  zum
Beispiel in der Pflanzen- und Tierzucht, oder
dem gezielten Einsatz von Dlnge- und Pflan-
zenschutzmitteln entziehen. Dafl  auch in
Zukunft die Komponente umweltgerechter
Landbewirtschaftung ein neuer Schwerpunkt
sein wird, ist flr uns eigentiich selbst-
verstandlich.

Aber genauso wird bei der Arbeit der Land-
wirtschaftskammern die Einzelberatung unse-
rer bduerlichen Familien ein stidrkeres Gewicht
bekommen.

Wenn jedoch die Kammern in ihrer Beratung
etwas falsch gemacht haben soliten, lag das,
meine Damen und Herren, zum groflen Teil an
den falschen politischen Vorgaben.

Hier will ich nur ein Beispiel nennen: Wenn
zur Zeit der SPD-geflhrten Bundesregierung
und auch der SPD-Landesregierung noch eine
falsche Investitionsférderung mit einer
Mengenausweitung  betrieben .wurde, die
fetztlich auch in diesem Bereich zu Milchseen
gefibrt hat, hatten dies letztlich nicht die
Kammern zu verantworten.

{Zustimmung bei der CDU)

Meine Damen und Herren, um einer Legenden-—
bildung entgegenzutreten - ich habe das eben
wieder gehort -, die auch vom Minister aus-
geht: Wenn die CDU keinen Gesetzentwurf
eingebracht hitte, wdre von der SPD-Fraktion
auch keine Anderung des Landwirtschafts-
kammergesetzes beantragt worden.

(Lachen bei der SPD)

Meine Damen und Herren, das ist schlicht
falsch. Als Beweis dieser falschen Darstellung
darf ich aus der Antwort der Landesregierung
auf die Kleine Anfrage des Kollegen
Doppmeier vom 19. April 1988 zu Frage 3 mit
Cenehmigung des Prasidenten zitieren. Die
Frage lautete:

Beabsichtigt die Landesregierung die
Einbringung eines Gesetzenwurfes inner-
halb der nachsten sechs Monate?

Antwort:

Die lLandesregierung stellt derzeit Uber-
tegungen Uber eine Anderung des Land-
wirtschaftskammergesetzes an. lhr st
bekannt, daB auch die SPD-Fraktion im
Landtag Uber eine Anderung dieses Ge-
setzes berit. Es ist davon auszugehen,
daB ein entsprechender Gesetzentwurf so
rechtzeitig eingebracht wird ...

Meine Damen und Herren, deshalb stimmen

diese Behauptungen nicht!

Herr Minister, ich mochte |hnen ein anderes
ins Stammbuch schreiben. Sie und lhre Ce-
nossen verteufeln bei jeder Gelegenheit die

sogenannten GroBbauern. Sie wissen zwar
ganz genau, daB der Anteil
(Kuschke (SPD): Zum Thema, Herr
Kollege!)
sowohl von der Zahl als auch von der be-

wirtschafteten Fliche her gering ist. Laut
Ihrer Statistik von 1986 sind von 90 072 Be-
trieben in Nordrhein-Westfalen nur 4 852 (ber
50 Hektar groff; dies sind 5,4 %. Aber
trotzdem kdénnen Sie es nicht lassen, unseren
Antrag zu kritisieren, weil die CDU-Fraktion
dieses Landtags das Wahlrecht far alle Bauern
auf eine rechtliche Grundlage stellen will,
auch fir die kleinen und mittleren Bauern,
und dies vor lhnen beantragt hat!

(Dr. Pohl (CDU): Das ist natirlich ein
Sakrileg! - Lachen bei der SPD
- Kuschke (SPD): Warum haben Sie denn
dann erst gefragt?)

Wir halten dies flOr gut.

Meine Damen und Herren, noch ein Wort zu
gestern; ich komme noch nicht ganz dariber
hinweg. Bei Beratung des Nachtragshaushalts
haben Sie, Herr Minister, wie ich meine, sich
nicht wvon Ilhrer besten Seite gezeigt. Sie
arbeiten mit Halbwahrheiten, vermengen
verschiedene Sachbereiche, die flr Laien
nicht ganz durchschaubar sind, stellen Ent-
wicklungen falsch dar, machen der Opposition

Vorwlrfe, wo Obereinstimmung besteht, und
vieles mehr.
(Br. Pohi (CDU): Walter, das hat er
alles wvom Stolitenberg gelernt! - All-

gemeine Heiterkeit)

Herr Minister, ich weiB wirklich nicht, ob das
notig ist und ob Sie immer solch eine Schau
im Landtag abziehen mdssen.

(Beifall bei der CDU - Heiterkeit)

Der SPD-Antrag ist, wie schon gesagt,
14 Tage spéter eingebracht worden als unser
Antrag. Wir wissen, daB sich die SPD in
dieser Sache sehr schwer getan hat. Starke
Krafte in der SPD-Fraktion haben U(berhaupt
Bedenken gegentiiber den Landwirtschafts-
kammern,

(Jacobs (CDU): So ist es.)
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In vielen Gesprichen und Debattenbeitriagen
ist dies immer wieder zum Ausdruck gekom-
men. Grinde sind fir uns einfach nicht
erkennbar. Selbst der Landesrechnungshof
bescheinigte den Kammern eine gute Arbeit,
verbunden mit einer sparsamen Haushalts-
fuhrung. Aber nun, durch diesen Gesetzent~
wurf, werden doch Crinde erkennbar: Die
SPD will ihren politischen Einflul auf die
unabhdngig arbeitenden Kammern Schritt far
Schritt ausweiten und den EinfiluB des Mini-
sters vergrofBern.

cbu der

{ARh! bei ~ Lachen bei

SPD)

der

Die Besetzung leitender Stellen bedarf nach
dem Entwurf der SPD-Fraktion der Zustim-
mung des Ministers., Offensichtiich reicht es
nicht mehr aus, nur die obersten Stellen von
der Zustimmung des Ministers abhangig zu
machen, sondern nunmehr sollen der stell-
vertretende Kammerdirektor

{Kuschke (SPD):
Ebene!)

Das ist doch dieselbe

die Geschaftsfihrer der Kreisstellen, die in
der Regel auch Schuidirektoren sind, wvom
Wohtwollen des Ministers abhdngig sein.

(Zuruf des Abg. Henning (SPD)})

Dies ist nach unserer Auffassung, wenn es so
kommen sollte, eine politische EinfluBnahme
ersten Grades.

(Zustimmung bei der CDU - Lachen bei
der SPD)

Ein weiterer Punkt, der uns zu denken gibt,
ist die Anderung des Wahlmodus. Pie bisher
praktizierte Friedenswahl soll danach
Uberhaupt nicht mehr vorgesehen sein, Sei-
tens der Verbdnde und der Gewerkschaften
- hdren Sie gut zu! - wird dies bedauert,
weil sich die Friedenswahl in GOber 40 Jahren
sehr gut bewdahrt hat,
(Kuschke {SPD): Fir wen denn?)
Nur in zwei Fillen ist es OGberhaupt zu einem
Wahlgang gekommen,

Nach dem SPD-Entwurf soll im Wege der
Briefwahl gewdhlt werden. Die Wahlberechtig-
ten haben sich zuvor im Wege des Antrages in
die Wahlerliste einzutragen - ein umstiand-
licher und kostenintensiver Weg!

{Widerspruch des Abg. Kuschke (SPD}))

UOberschidgig wird dies fir den Kreis allein
mit einem Sachaufwand von 25 000 DM ver-
bunden sein.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD)

Dabei ist der personelle Aufwand der Kreis—

verwaitung und der Kammerdienststellen nicht

berdcksichtigt.
(Hovest (S5PD}: Sie haben auf 100 Jahre
hochgerechnet!)

- Ja, ja, zu Geld haben Sie ein besonderes

Verhdltnis.

(Heiterkeit)

Die CDU-Fraktion ist, wie mein Kollegen
Lieven schon betont hat, der Auffassung, da
der bisherige Wahlmodus sich bewihrt hat,
weil die Zusammenstellung der berufsstan-
dischen Wahlvorschldge nach eingehenden
Beratungen und Bericksichtigung der Anlie-
gen der Land- und Forstwirte, der Garten-
bauer, der Landfrauen und der Landjugend,
letztlich also durch Wahien, zustande ge-
kommen ist.

Hierdurch wird eine reprédsentative Vertretung
der Landwirtschaft, der Forstwirtschaft, des
Gartenbaus sowie der in diesen Bereichen
titigen Arbeitnehmer in ihrer gesamten Breite
gewdhrleistet. Wir befinden uns hier in voller
Obereinstimmung mit den berufsstindischen
Vertretungen und der Gewerkschaft Garten-
bau, Landwirtschaft und Forsten.

Herr Minister, ich muBl Sie an dieser Stelle
doch fragen: Wo ist denn lhr EinfluB auf die
SPD-Fraktion geblieben, und wo ist denn da

die vielgepriesene Gemeinsamkeit mit den
Interessenverbdnden?

Wichtig  solite auch die  Einheitlichkeit
innerhalb der Bundeslinder bleiben.

Niedersachsen und Schleswig-Holstein, die
ihre Kammergesetze 1986 und 1987 novelliert
haben, haben die Friedenswahl beibehalten,
ebenso Rheinland-Pfalz.

Meine Damen und Herren, ich komme zum
SchluB. Ich darf trotzdem die Hoffnung
aussprechen, dafi es im Laufe der Beratungen
im FachausschuB noch méglich sein wird, auf
einen gemeinsamen Nenner zu kommen, um
allen Landwirten - wie schon betont - ein
Wahlrecht zu gewidhren.

{Beifal! bei CDU und F.D.P.)

Vizeprasident Dr. Riemer: Fir die SPD-

Fraktion spricht Herr Abg. Gorlas.
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Gorlas (SPD): Herr Prdsident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Kollege
Meuhaus, ich moichte {hr letztes Wort wvom
"gemeinsamen Nenner" gern aufgreifen. Wir
sind durchaus dazu bereit. Ich sehe eine
Reihe von Gemeinsamkeiten. Aber nach dem,

was Sie jetzt gesagt haben, kann ich diese
Gemeinsamkeiten nicht mehr unbedingt er-
kennen. Wenn wir aber [hren Gesetzentwurf
betrachten, konnen wir moglicherweise

dardber reden.

(Jacobs (CDU): Sie kdnnen doch unseren
Gesetzentwurf (Obernehmen; dann st
alles kfar!)

- Diese Art von GCemeinsamkeit hatten wir,
Herr Kollege Jacobs, bevor Sie in dem Aus-
schuBl waren, nicht. Dann kamen wir manch-
mal zu Cemeinsamkeiten. Bei dieser Art und
Weise kommen wir aber eben dazu, daB lhre
Vorschiage im Ausschufl in der Regel keine
Chance mehr haben, weil sie uns wviel zu
unqualifiziert sind.

{Beifall bei der SPD)

Meine Damen wund Herren, der Kollege
Neuhaus hat vorhin gesagt - ich habe es mir
aufgeschrieben -: Wenn die CDU-Fraktion
keinen Gesetzentwurf eingebracht hitte, hitte
auch die sozialdemokratische Fraktion - so sei
ihm gesagt worden - keinen Gesetzentwurf
eingebracht. ich wei nicht, Herr Kollege
Neuhaus, wvon wem Sie ein solches Marchen
gehort haben; das ist natlrlich von vern bis
hinten falsch.

(Neuhaus (CDU): Dann fragen Sie doch
einmal lhren Nachbarn zur Linken!)

Das kdnnen Sie nur von vorn bis hinten total
miBverstanden haben.

Die sozialdemokratische Fraktion hat im No-
vember des vergangenen Jahres &ffentiich
erkldrt - das konnen Sie in den Zeitungen
nachiesen -, daB sie die Absicht hat, das
Kammergesetz zu novellieren. Wir haben in
den Monaten danach Gespriche mit den
Kammerprisidenten, den Kammerdirektoren,
mit der Gewerkschaft GCartenbau, Landwirt-
schaft und Forsten, mit Herrn von Heereman
vom Westfilischen Landwirtschaftsverband

(Dr., Pohi (CDU):
Heereman! So, so!)

Mit Herrn wvon

und mit Herrn Latten vom Rheinischen Land-
wirtschaftsverband gefdhrt. Wir haben Sie in
der Endphase detailliert Ober das, was wir als
Gesetzentwurf vorlegen woliten, informiert.
Von daher wundert es uns gar nicht, daB Sie

dardber natirlich ebenfalls informiert sind.
Sie haben mich selbst ein paarmal gefragt,
wie weit wir denn mit der Novellierung des
Kammergesetzes seien. Ich habe lhnen damals
immer gesagt: Das ist - was die Wahl an-
geht - etwas schwieriger, als wir es uns
vorgestellt haben! - S5ie waren also restles
Yim Film"; unter diesen Umstinden ist es kein
Wunder, daB Sie genau 14 Tage, bevor unser
Gesetzentwurf eingebracht wurde, ebenfalls
einen Gesetzentwurf vorlegten.

(Jacobs (CDU}): Aber einen besseren!)

Das ist auch nicht schlimm; das ist legitim.
leh wolite nur sagen: So war der Ablauf,

Meine Damen und Herren, die Landwirtschafts—
kammern Rheinland und Westfalen-Lippe haben
ein Haushaltsvolumen von rund 247 Millio-
nen DM; bei ithnen sind Uber 2 500 Menschen

beschaftigt. Das ist - denke ich - wvon der
GrdBenordnung her schon etwas, Sie sind
selbstverwaltete Kdrperschaften des
dffentlichen Rechts: auch das ist zu be-
denken.

Die in den Selbstverwaltungsgremien der

Kammern Téitigen bedirfen der unbestrittenen
demokratischen Legitimation derjenigen, far
die sie zu entscheiden haben. Die Wahlen zu
den Kammern im vergangenen Jahr haben
uns, ndmlich der SPD-Fraktion - angeregt
durch Wahlanfechtungen, durch landesweit
fehlende Wihlerverzeichnisse und durch einen
Streit um das Wahlrecht von Nebenerwerbs-
landwirten -, bewuBt gemacht, dall hier ein
dringend regelungsbedirftiger  Tatbestand
vorfiegt. Unsere Erkldarung vom November hat
schon signalisiert, daB wir diese Frage regeln
wollten.

Aus der Sicht des Jahres 1949, des Jahres
der Verabschiedung des Kammergesetzes, ist
es noch verstiandlich, heute aber total un-
verstindlich und nach meiner Meinung auch
nicht mehr hinzunehmen, daB Nebenerwerbs-

landwirte - das sind inzwischen, wie Herr
Kollege Kuschke wvorhin schon sagte, weit
dber die Halfte aller Landwirte - zwar die

Pflicht haben, die Kammerumlage zu bezahlen,
daB sie aber weder das aktive noch das
passive Wahirecht besitzen.

(SPD): So

(Henning etwas ist ja

schlimm!}

- Ich komme auf die von dem Koilegen zitierte
Erklirung der Landwirtschaftsverbinde noch

zurick. - Es mag ia durchaus noch ein
Zeichen des guten Willens sein, wenn die
Landwirtschaftsverbande - wie ich meine:

naiv - erkldren, auch in der Vergangenheit
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seien schon Nebenerwerbslandwirte in die
Kammergremien gewahlt worden, Ich kann nur
sagen: Gut gemeint, aber falsch gemacht, weil
nidmlich gesetzeswidrig! Das kann man dazu
nur feststellen.
{Dr. Poh! (CDU}: Cesetzeswidrig?)

- Dann erkldren Sie mir doch einmal folgen-
des. Wie kann - wenn es heiBt "wahlbe-
rechtigt und wahibar ist nur jemand, der im
Hauptberuf Landwirt ist" - die Kammer dann
sagen: MNun, wir haben die Nebenerwerbs-
landwirte  kiammheimlich  unabhdngig wvom
Gesetz immer mitgewdhlt! In der Sache ist das
berechtigt; nur, der richtige Weg ist es
nicht, das so nebenher zu tun, sondern der
richtige Weg ist, das Gesetz zu andern, Das
machen wir jetzt,

Dr.

(Beifall bei SPD und CDU - Pohl

(CDU): Da sind wir uns einig!)
- Richtig!

Ein zweiter Punkt bedarf ebenfalls dringend
der Anderung. Bei den Kammerwahien hat es
bis zum vergangenen Jahr nie eine Wahlhand-
lung gegeben.

Nun hat Herr Kollege Kuschke vorhin schon
auf den feinen Unterschied zwischen "Aus-
wihlen" und "Wihien", den der Kollege Lieven
eingefilhrt hat, hingewiesen,

(Zuruf von der CDU: Worin liegt der
denn?)
- Nun, "Auswidhlen" bedeutet: von oben nach

unten; man sucht sich die Leute aus. Wihlen
heilt, daB die unten durchaus etwas zu sagen
haben,

(Beifall bei der SPD)

Da immer nur eine Liste eingereicht wurde,
waren die Kandidaten mit Einreichung der
Liste bereits gewihlt. Dieses Verfahren,
darauf will ich hinweisen, ist zwar durchaus
legitim, aber der Haken besteht darin, daB
das bestehende Gesetz die Moiglichkeit dieser
sogenannten Friedenswah! Oberhaupt nicht
vorsieht. Sie wird lediglich in der Durch-
fihrungsverordnung erwdhnt. Mit der Auf-
fassung, daR dieses rechtlich ein sehr dinnes
Eis ist, stehen wir nicht alleine.

Wenn man eine Wah! ohne Wahl, also eine
sogenannte Friedenswahi, will, muB man sie
ins Gesetz schreiben. Wir wollen diese Wah!
nicht, da wir nicht gleichzeitig vielen tausend
Nebenerwerbslandwirten einerseits jetzt durch
diese Gesetzesinderung ein Wahlrecht ver-

leihen, ihnen auf der anderen Seite aber
nicht, wenn es um die praktische Durchfih-
rung geht, sagen kénnen: April, April,
wahlen kénnt ihr aber doch nicht, Da das
bestehende Recht ohnehin eine dreifache Zah!
an Kandidaten wvorsieht, ist Uberhaupt nicht
einzusehen, warum die Wahlberechtigten sich
nicht auch bei Einreichung nur einer Liste
ihre Kandidaten aussuchen kdnnen.

Natirlich sind die, die sich in Zukunft wihlen
lassen missen, davon nicht gerade begeistert.
Und ich frage - jeder von ihnen, der hier
sitzt, ist gewidhlt worden und kennt die
Prozedur -: Wer hat dafir kein Verstdndnis?

(Zustimmung bei der SPD)
Verstindnis haben wir dafir bestimmt. Auch
wir wlnschen uns manchmal etwas I|dngere
Legislaturperioden,

(Dr. Pohi (CDU): Noch ldnger?!)

aber es gibt bestimmte demokratische

Prinzipien, die einzuhalten sind.

{(Zurufe von der SPD: Solange wir hier
sitzen, natOrlich lédnger!)

der CDU und dem der

Prasident Denzer: Herr Abgeordneter, darf
ich Sie einmal unterbrechen? - Ich wiirde
empfehien, auch im Hinblick auf die fort-
geschrittene Zeit, den Abgeordneten, der
gerade spricht, nicht zu unterbrechen, Es
geht alles wvon lhrer Zeit ab, und um
23.59 Uhr ist die Plenarsitzung so oder so
beendet.

Gorlas (SPD): Zwischen dem Gesetzentwurf

SPD gibt es zwei
Unterschiede, aber, Herr Kollege Neuhaus,
ich denke, in zwei wichtigen Punkten stimmen
sie UGberein, Auch die CDU-Fraktion will das
Wahlrecht auf die Nebenerwerbslandwirte
ausdehnen,

{Neuhaus (CDU): So ist es.}

und sie ist - das entnehme ich |hrem Ge-
setzentwurf - auch nicht fir die Friedens-
wahl, denn sonst hidtten Sie die Friedenswahl
konsequenterweise in das Gesetz hineinge-
schrieben.

Der Unterschied liegt einfach darin, daB wir
ausschlieBlich die Briefwahl vorsehen, wih-
rend die CDU-Fraktion, da sie keine be-
sondere Regelung vorschldgt, wohi auch die
Urnenwahl ermdglichen will, Da aber die
Briefwahl insbesondere im landlichen Raum bei
den dort vorhandenen Entfernungen fGr die
Wihler angenehmer ist und die Kosten er-
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heblich geringer sind als bei der Urnenwahl,
maBten die Vorteile der Briefwahl Sie ei-
gentlich Gberzeugen.

Schauen wir uns nun die Gesetzentwirfe,
gerade Wwas die Wahl angeht, etwas genauer
an' Herr Kollege Neuhaus hat vorhin gesagt,
es sei alles sehr kompliziert, wie wir es
machten. lch stimme ihm in gewissem Mabe
zu; nur, Sie von der CDU regein Gberhaupt
nichts. Sie sagen picht, wie man feststellen
kann, wann jemand wahlberechtigt ist und
wann nicht. Das zeigt, daf Sie lhren Ge-
cetzentwurf, als Sie wuliten, dab wir einen
colchen einbringen, mit ganz heiber Nadel
und undberlegt gendht haben.

{Zustimmung bei der SPD)

Wesentlich unterschiedliche Auffassungen gibt
es allerdings bei den Formulierungen be-
treffend die Aufgabensteltung der Kammern.
Wir formulieren, daB es Aufgabe der Kammer
sei, die Wirtschaftlichkeit und die Um-
weltvertriglichkeit bei der landwirtschaft-
lichen Erzeugung zu fordern, Bei der cbu
- Herr Kollege Kuschke hat es schon er-
wihnt - fallt  die Wirtschaftlichkeit als
Kriterium vollkommen weg. ’

{Jacobs (CDU): Die steht doch im GCe-
cetz! Daran soll doch gar nichts ge-
sndert werden!)

Es soll nur noch eine umweltvertragliche
Landwirtschaft gefordert werden, Lesen S5ie
es einmal nach; Sie werden sich wundern!

DaB die CDU den Bau van Landarbeiterwoh-
nungen nicht mehr fordern will, belegt wieder
einmal ganz deutlich inre Arbeitnehmer-
feindlichkeit.

(Zustimmung bei der SPD - Lachen bei
der CDU)

Herr Kollege Kruse, ich will thnen eines
sagen: Bei einer Noveliierung von vier oder
funf kleinen Punkten ganz bewuBt den Land-
arbeiterwohnungsbau herauszunehmen, das ist
eine Provokation der Landarbeiter.

(Zustimmung bei der SPD - Zuruf des
Abg. Kruse {(cou)}

Sie fordern auch nicht  wie wir, daB die
Frauen bei der Kandidatenaufstellung ange-
messen zu beriGcksichtigen sind.

(Zuruf von der CDU: Das ist eine
Se|bstversténd|ichkeit!)

_ Das missen Sie gerade sagen. - Das Kammer-
gesetz ist seit 1949 kaum verindert worden.

Man kann durchaus die Meinung vertreten,
dieses Gesetz sei umfassend novellierungs-
bedGrftig. Wir haben die Frage in unserer
Fraktion und mit dem Minister diskutiert und
uns dafdr entschieden, jetzt nur die unbe-
dingt regelungsbedﬂrftigen Punkte zu
novellieren. Wir bitten die Landesregierung
aber zu prifen, ob nicht in der nachsten
Wahlperiode vielleicht  eine grund!egende
Movellierung dieses seit 1949 fortbestehenden
Gesetzes erforderlich ist. Unser Verzicht auf
eine umfassende Novellierung jetzt bedeutet
aber auch, daB wir bei den pariamentarischen
Beratungen im AusschuB der Versuchung
widerstehen werden, gewissermaBen schiei~
chend doch noch zu einer groflen Novellierung
Zu kommen.

Gegen die beabsichtigte Bestatigungspflicht
der KreisgeschéftsstelIenleiter durch den
Minister haben - das fand ich ganz bemer-
kenswert - die Landwirtschaftsverbande keine
Einwande vorgetragen. Im Gegensatz dazu hat
ein tandwirtschaftliches Kampfblatt aus
Minster Gift und Galle gespuckt. lch will
durchaus anerkennen - ich habe das doch
wohl vorhin richtig verstanden? -, daB sich
der Kollege Lieven davon distanziert hat.
Allerdings fand ich die gleiche Argumentation
dann bei dem Kollegen Neuhaus wieder. Die in
diesem Blattchen ausgesprochenen miesen
Verdachtigungen gegenlber unserem Gesetz-
entwurf stimmen nicht und entbehren jeder
Grundiage.

{Kruse (CDU): ihr Vokabular entlarvt
Sie, Herr Gorlas!)

Es geht nicht, wie es dort heiBt, den
Kammern an den Kragen; vielmehr werden die
Kammern durch die Anderung auf ein
solideres, besseres Fundament gestelit.

{Beifall bei der SPD)
Prasident Denzer: lch danke lhnen, Herr

Abgeordneter. - Fur die Fraktion der F.D.P.
hat nunmehr Herr Kollege Meyer das Wort.

Mever (Westerkappein) (F.D.P.}: Herr Prasi-
=nt] Meine Damen und Herren! Die hier zur
Diskussion stehenden Gesetzentwirfe von CDU
und SPD gehen auf Detailregelungen  im
Landwirtschaftskammergesetz ein. Werden sie
dabei der heutigen Situation der Landwirt-
schaftskammern insgesamt gerecht?

Allein in den letzten acht Jahren ist das
Haushaltsvolumen von 108 Miltionen DM auf
rund 1314 Millionen DM gestiegen. Demgegen-
Gber sank die Zahl der far die Landwirt-
schaftskammern Umlagepflichtigen von etwa
125 000 auf ca. 108 000, Das Haushalts-
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volumen stieg alse um rund 22 %, die Zahl der
Umlagepflichtigen dagegen sank um etwa 14 %,
Wenn auch die Zahl der Planstelien bei den
Landwirtschaftskammern in den letzten Jahren
konstant blieb, so kamen rein rechnerisch auf
eine Planstelle 1981 31 Umlagepflichtige, heute
jedoch weniger als 80. Seit Jahren héhere
Etats und weniger zu betreuende Landwirte
- da missen doch strukturelle Fragen gestellt
werden. Einsparung tut also auch hier not.

lch verkenne nicht: Der Argrarbirokratismus
aus Bonn und Briissel bedeutet auch mehr
Verwaltung. Bei den tber lJahre kontinuierlich
ansteigenden Ausgaben mul} aber Uber Struk-
tur und Funktion der Landwirtschaftskammern
nachgedacht werden. Der jdhrlichen Steige-
rung der Verwaltungsausgaben muB Einhalt
geboten werden, Hier missen Priorititen
gesetzt werden, Hier missen auch Aufgaben
abgespeckt werden,

Wir missen uns zum Beispiel fragen, ob auf
Versuchsgiitern noch produktionssteigernde
Forschung betrieben werden muB, Wir missen
uns fragen: Welche Mdglichkeiten gibt es, die
Landwirtschaftskammern von Aufgaben der
Auftragsverwaltung zu entlasten? Wie kdnnen
die Aufgaben der LOLF, des Landesamtes fir
Wasser und Abfall, des Landesamtes fir
Argarordnung, der Landesanstalt fir Immis-
sionsschutz usw. besser koordiniert werden?
Wie kénnen die Arbeitsabldufe dort zugunsten
einer Entlastung der Landwirtschaftskammern
optimiert werden? Welche Vorstellungen hat
die Landesregierung hinsichtlich Aufgabe,
Struktur und Funktion der Landwirtschafts-
kammern?

Uber
muld
wenn hier(ber
kussionen (ber
sinnvoll.

diese Ubergeordneten Gesichtspunkte
im AusschuBl diskutiert werden. Erst
Klarheit besteht, sind Dis-
Detsilregelungen  wirklich

Boch nun zu den Gesetzentwirfen! Die Auf-
gaben der Landwirtschaftskammern auf Um-~
weltschutz und Qualitdtsanspriche fir Le-
bensmittel auszurichten ist sicher richtig.
Hier begriiBe ich ausdricklich, daB® die SPD
im Gegensatz zur CDU den Begriff "Wirt-
schaftlichkeit" nicht vergessen hat.

(Jacobs (CDU}:
auch drin!)

Das steht doch bei uns

Wie jeder andere Betriebszweig auch hat die
Landwirtschaft nur eine echte Zukunfts-
chance, wenn auch hier dkonomische Belange
berlcksichtigt werden. Eine auf Dauer auf
Subventionen ausgerichtete Landwirtschaft hat
keine Zukunft. In Bonn bemihen sich F.D.P.
und CDU gemeinsam um einen Subventionsab-

bau. Vorruhestand und Fldchenstillegungen
sind richtige Schritte in die angestrebte
Zielrichtung zum Subventionsabbau.

Prasident Denzer: Herr Abg. Meyer, ge-
statten 5ie eine Zwischenfrage des Herrn
Abg. Neuhaus von der Fraktion der CDU?

(Meyer (Westerkappeln) (F.D.P,): Herr
Prasident, ich bin ziemlich in Zeitnot! Es
tut mir leid!)

- Sie haben das gute Recht, eine Zwischen-
frage abzulehnen,

Meyer (Westerkappeln) (F.D.P.}: Dem ddrfen
wir uns hier in Nordrhein-Westfalen aber
nicht verschlieBen, Das heit, auch in der
Landwirtschaft missen wirtschaftliche Uber-
legungen zum Tragen kommen. Wenn der
landliche Raum seine Zukunftschance wahren
soll, dann muf er sich schon heute abseh-
baren Problemen offensiv stellen. Wir wissen:
Aus wirtschaftlichen, finanzpolitischen,
entwickiungshilfepolitischen und . aus EG-
Gesichtspunkten heraus, aber auch aufgrund

neuerer Erkenntnisse hinsichtlich der
Wechselwirkung wvon Boden, Luft, Wasser,
Pflanze wund Mensch werden wir zu einer

Extensivierung in der Landwirtschaft kommen
missen. Diese Extensivierung bedeutet Frei-
setzen von Arbeitskapazitat.

Wir als F.D.P. wollen einer Entleerung des
landlichen Raums entgegenwirken. Wir wollen
den Erhalt einer biuerlich-mittelstandisch
gepragten, vielfidltig gekammerten Kultur-
landschaft., Das bedeutet unter den gegebenen
Rahmenbedingungen: Der lindliche Raum muf
far Kiein- und Mittelbetriebe gedffnet werden.

in den Diskussionen Gber den LEP IIl, in den
Plenardebatten {ber das Landschaftsgesetz
und die Verbesserung der Entwicklungs-
chancen landlicher Regionen haben wir immer
wieder darauf hingewiesen und ankfagend
gemahnt, hier Chancen fir den {andlichen
Raum zu &ffpen. Klein- und Mittelbetriebe
missen mit Hiife verflgbarer Flichen im
landlichen Raum gehaiten oder sogar zu
Neugrindungen ermuntert werden. Klein- und
Mittelbetriebe ddrfen nicht durch blrokra-
tische Planungshemmnisse vor dem lidndlichen
Raum abgeschreckt werden. Klein~ und Mittel-
betriebe kdnnen dem Landwirt einen geteilten
Arbeitsplatz ermdglichen, vielleicht sogar ein
attraktives Einkommen im Zusammenwirken von
Gewerbe und Landwirtschaft. Darin sehen wir
durchaus eine Zukunft far den Ildndlichen
Raum.

Aus diesem Grunde begrifen wir grundsitz-
lich, daB auch der Nebenerwerbslandwirt in
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den  Organen der Landwirtschaftskammer
mitbestimmen soil, Wir muUssen aber auch
Uberlegen, wie wir sicherstellen, daB die
Interessen der Nebenerwerbs!landwirte nicht

Ubergewichtig gegenlber denen der Haupter-
werbslandwirte berlcksichtigt werden, Es
darf aber auch nicht zu einer Konfrontation
zwischen Vollerwerbs- und Nebenerwerbsland-
wirten kommen. Hier sind auch die Seminare
fir Nebenerwerbslandwirte, durchgefihrt von
den Kammern, sehr zu begriflen. Aber im
Ausschull gibt es sicherlich noch gendgend
Moglichkeiten, das zu diskutieren,

Die Friedenswahl abzuschaffen ist vorder-
grundig sicher berechtigt. Ist dabei aber
auch bericksichtigt worden, daB die Gremien,
die Uber die Wahllisten befinden, auch
demokratisch gewdhlt worden sind? Ist dabei
auch berlcksichtigt, dafl die Wahlen zur
Landwirtschaftskammer durchaus berufsstin-
dischen Charakter haben? Ist dabei auch
bericksichtigt, dafl die Aufgabenstellung der
Selbstverwaltungskdrperschaft Landwirt-
schaftskammer die Férderung der Landwirte
aller Sparten und aller Betriebsformen um-
faBit? Dies gilt auch fGr den Bereich der
Arbeitnehmer.

In diesem Zusammenhang ist fur mich durch-

aus interessant, daRl die berufsstidndischen
Organe ebenso wie die Gewerkschaft fGr
Cartenbau, Landwirtschaft und Forsten far

eine Beibehaltung der Friedenswahl eintreten,
Auch hier wird das FiOr und Wider im Aus-
schufl noch ausfihrlich abzuwdgen sein.

Meine Damen und Herren wvon der SPD, ich

begriBe ausdricklich, daff Sie hinsichtlich
der Wahl einen Minderheitenschutz wvorsehen
wollen.

Leider ist |hnen in diesem Zusammenhang
meines Erachtens ein Schreibfehler unter-
laufen. Auf Seite 9 lhres Gesetzentwurfes zu
§8d unter Nummer 2 mull es wohl statt
"d'Hondt" sicher “"Hare-Niemeier" heilRen,

wenn Sie Minderheiten besser schitzen wol-
len. Aber das war sicherlich nur ein
Schreibfehler. Ich hoffe, dafl Sie das schnell
ausrdaumen kdénnen.

Meine Damen und Herren der SPD, in einem
Punkt moichte ich auch heute schon deutliche

Bedenken meiner Fraktion anmelden. Sie
wollen den  politischen  Durchgriff des
Ministeriums auf die Schlisselstellung der
Selbstverwaltungskérperschaft Landwirt-

schaftskammer.
(Zustimmung bei der CDU)

Sie wollen EinfluB des Ministeriums auf die
Besetzung des Vertreters des Kammerdirek-

tors und hinsichtlich der Besetzung der
Kreisstellengeschiftsfihrer verstirken. Sie
wollen die Besetzung wichtiger Positionen von
der Zustimmung des Ministers abhangig ma-
chen. Sie wollen den politischen Durchgriff
auf die Kreisstellen. Das ist fGr mein Ver-
stindnis einer Selbstverwaltungskdrperschaft
nicht akzeptabel. 'hre Begrindung dazu ist
far mich nicht tragfahig.

(Gortas (SPD): Warum lachen Sie denn?)
Ilhnen das vorzu-

- Weil es mir SpaB macht,
halten.

Es ist wohl richtig, da8 die Geschaftsfihrer
der Kreisstellen als Landesbeauftragte
staatliche Aufgaben wahrnehmen.

(Zuruf des Abg. Henning (SPD) - Wei-
tere Zurufe von der SPD)

Die Geschaftsfihrer sind aber doch Beamte,
die dem Staat im besonderen Malie verpflichtet
sind.

Welche konkreten Fille gibt es, die 5ie be-
rechtigen, hier mehr Kontrolle einfihren zu
wollen? Welcher Stetivertreter des Kammer-
direktors, welcher Geschiaftsflihrer einer
Kreisstelle hat seine Aufgaben nicht ent-
sprechend Recht und Gesetz wahrgenommen?

(Beifall bei der CDU)

Ihrem Motto "Kontrolle ist immer besser"
setzen wir Liberalen eindeutig entgegen: Das
Vertrauen in das Berufsbeamtentum hat sich
far unseren Staat bewdhrt.

Meine Damen und Herren, damit mdchte ich
schlieBen. Ich freue mich schon auf die
Beratungen und bedanke mich fir lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei F.D.P. und CDU}

Prasident Denzer: Danke schdn, Herr Ab-

nung und Landwirtschaft:

geordneter. Das Wort hat jetzt far die
Landesregierung Herr Minister Matthiesen,
Matthiesen, Minister fir Umwelt, Raumord-
Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Das Gesetz Uber
die Errichtung von Landwirtschaftskammern
aus dem Jahre 1949 gehdrt zu den A&lteren
Cesetzen in unserem Lande. Es ist deshalb an
der Zeit, es den heutigen Gegebenheiten
anzupassen. Dieser Anforderung entspricht

der Entwurf der SPD-Fraktion.

Der Entwurf der SPD-Fraktion berlcksichtigt
nach Aufassung der Landesregterung recht-
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liche Notwendigkeiten sowie gesellschafts- und
umweltpolitische Verdnderungen in den letzten
Jahrzehnten. Wir begrifien dabei ausdrick-
lich, daBl der Gesetzentwurf nicht in die
Crundstrukturen der Landwirtschaftskammern
eingreift; denn die Landwirtschaftskammern
haben sich in nunmehr fast 40 Jahren (beraus
bewahrt.

Nicht einseitige Interessenvertretung, sondern
Bricken- und Mittlerrolle zwischen den
Interessen des Berufsstandes und dem Wohl
der Allgemeinheit mGssen die Arbeit der
Landwirtschaftskammern bestimmen., Nur diese
Funktion rechtfertigt die Stellung der
Landwirtschaftskammern als Kérperschaften
des dffentlichen Rechts, also als Behdrden mit
hoheitlichen Rechten, Hieran darf es auch
keinen Zweifel geben,

Der SPD-Entwurf trigt der Tatsache Rech-
nung, daB die Landwirtschaftskammern weder
Selbstzweck noch - das flge ich hinzu -
verlingerter Verbandsarm des Berufsstandes
sind, sondern daB sie eingebunden sind in
das Verwaltungssystem unseres Landes, Die
Kammeraufgaben und die S5truktur mdssen
sich deshalb auch messen lassen an neuen
gesellschafts- und  umweltpolitischen  Er-
kenntnissen, an demokratischen Wahlverfahren
oder an umweltorientierten  Anwendungs-
praktiken in der Landwirtschaft.

Die Landesregierung begriBt ausdricklich,
dafl® unseren Nebenerwerbslandwirten das
aktive und passive Wahlrecht gegeben werden
soll; denn es kann nicht ldnger hingenommen
werden, daf sie davon ausgeschlossen sind,
Immerhin bilden sie heute einen Anteil von
55 3. Sie zahlen fir ihren Betrieb auch eine
iUmlage. Es ist deshalb erforderlich, diese
Ungerechtigkeit zu beseitigen.

Die Landesregierung begru8t auch, daB sich
am Wahlrecht der Ehegatten und der voll
mitarbeitenden  Familienangehdrigen grund-
satzlich nichts &ndern soll. Hier haben wir es
mit einer Neuregelung zu tun, daB es zu-
kinftig eine klare Trennung geben soll, daB
voll mitarbeitende Familienangehdrige, die
zugleich als Arbeitnehmer im elterlichen
Betrieb tatig sind, nur in der Wahlgruppe 1,
also auf der Seite der Betriebsinhaber,
wihlen ddrfen, Es ist sicher richtig, daB
diese Personengruppe, bei der es sich ins-
besondere um die Hoferben handelt, von der
Interessenlage her der Betriebsinhaberseite
erheblich ndhersteht.

Herr Kollege Neuhaus und Herr Kollege
Lieven, Sie haben sich hier wiederholt
vehement zu Sprechern der sogenannten

Friedenswahl gemacht. Dazu muB ich lhnen

Da haben Sie mit der Einbringung
lhres Gesetzentwurfes ein glattes Eigentor
geschossen. Ich kinnte lhnen auch sagen:
Ihr Gesetzentwurf muBf mit so heiBer Nadel
gendht worden sein, daB es eben zu diesem
Eigentor gekommen ist. Ich will lhnen er-
ldutern, womit das zusammenhdngt.

sagen:

Sie wollen die Friedenswahi beibehalten. Diese
Friedenswah! gibt es nach dem Gesetz in
Nordrhein-Westfalen Gberhaupt nicht. Sie ist
vielmehr ais Friedenswahl in der Durchfih-
rungsverordnung zum Gesetz geregelt. Dies
war Gegenstand rechtlicher Auseinanderset-
zungen. Die Konsequenz aus diesen recht-
lichen Auseinandersetzungen mufl sein, daB
man, wenn man eine Friedenswah! will, diese
Friedenswahl im Cesetz selbst verankern mufi,

(Gortas (SPD): So ist es.)

Wer also die Friedenswah! will - so wie Sie -,
hitte sie zum Bestandteil seines eigenen
Cesetzentwurfes machen missen, Da Sie das

nicht getan haben, entnehme ich daraus, daB
Sie nicht allzuviele Gedanken und allzuviel
Sorgféltigkeit auf Ihren Gesetzentwurf wver-
schwendet haben kénnen.

(Beifall bei der SPD - Dr.
Jawohl, Herr Oberlehrer!)

Pchl {CDU):

- Was heiBt hier "Oberlehrer"? Man darf doch
schon einmal Sachzusammenhdnge darstelien,
wenn Sie und lhre Leute das offenbar wegen

der Eile und der Hektik nicht in die Reihe
gekriegt haben.
(Beifall bei der SPD - Dr. Pohl {CDU):

Allmdhlich sind lhre Redebeitrdge un-
ertrdaglich, Herr Minister. Sie kennen
nichts als Polemik und Belehrungen!}

- Was heiBt "Polemik"? Wir werden draufien im
Lande von den Landwirten gefragt, warum wir
die Friedenswahl abschaffen wollen. Die CDU
wird gelobt, weil sie sie einfGhren will, Da
darf man doch einmal kritisch rackfragen: Wo
ist denn der Wille in Form von Text in lhrem
Cesetzesantrag ausgedrickt? Das ist doch
keine Polemik, Das ist eine sachliche Nach-
frage.

{Beifall bei der SPD)

Was nun den Aufgabenkatalog der Landwirt-
schaftskammern anbetrifft, so bezieht er sich
bislang vor allem auf die Férderung und
Steigerung der landwirtschaftlichen Erzeu-
gung. In Anbetracht der in vielen Bereichen
bestehenden Oberproduktion und der ge-
dnderten wirtschafts- und agrarpolitischen
Rahmenbedingungen kann das Ziel einer
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stdndigen Produktionssteigerung schon seit
langem flr den landwirtschaftlichen Berufs-
stand kein vorrangiger Mallstab mehr sein.
Auch der Berufsstand selbst hat Ildngst
erkannt, daB die bduerliche Landwirtschaft
neben dem Auftrag zur Produktion hochwer-
tiger Nahrungsmittel zugleich fir die Er-
haltung der natirlichen Lebensgrundlagen
Verantwortung tragt. Deshalb ist es ver-
ninftig, hier auch eine Anderung vorzu-
nehmen.

Was nun die Punkte anbetrifft, die Position
des stiandigen Vertreters des Direktors der
Landwirtschaftskammer zuk{nftig im Gesetz zu
regeln und flr dessen Bestellung sowie die
Bestellung der Geschaftsfihrer der Land-
wirtschaftskammern in den Kreisen die Be-
statigung durch den Minister fir Umwelt,
Raumordnung und Landwirtschaft vorzusehen,
s0 ist diese Regelung nur logisch. Diese
Regelung bericksichtigt namlich die Tatsache,
dafl sowohl der stindige Vertreter im Falle
der Vertretung des Kammerdirektors als auch
die GeschidftsfUhrer der Kreisstellen die
Funktion des Landesbeauftragten und damit
einer Landesmittel- bzw. einer Landesbehdrde
wahrnehmen. Das heilit: Wir missen gar nicht

dariber philosophieren, ob -sie staatliche
Behdérden sind. Sie sind es, und weil sie es
sind, ist die Bestdtigung nicht nur ver-

niinftig, sondern mehr ais recht und billig.

Im Gbrigen heiBt es im jetzt bestehenden
Gesetz, dafl die Berufung des Direktors der
Landwirtschaftskammer der Bestdtigung des
Ministers bedarf, seine Amtsfihrung des
Vertrauens. Das heiBt: Wenn man zu jemand
Vertrauen haben soll, dann mufl man vorher
auch mindestens die Modglichkeit gehabt
haben, seine Berufung zu bestitigen. Auch
dies st eine logische Konsequenz aus dem
besonderen Verhiltnis, das der Kammer-
direktor zu seinem Minister haben muB und

das ihn z2u einem besonderen Verhalten
verpflichtet.
Im dbrigen findet es ja auch nicht ihre

anstéBigen Bemerkungen, wenn die Oberkreis-
direktoren nach ihrer Wahl jeweils ebenfalls
einer Bestdtigung durch den {nnenminister
des Landes bedlrfen. Was auf diesem Gebiet
seit Jahren uUblich und von lhnen nie kriti-

siert worden ist, bedarf flir den Teil der
staatlichen Aufgaben innerhalb der Land-
wirtschaftskammern einer wvernOnftigen Ent-
sprechung. Weil die Verbande und die
Kammern selbst dies auch so sehen, kommt
von diesen nicht die geringste Kritik, son-

dern Verstindnis fir diese Neuregelung. Die
Kritik kommt wvon lhnen, und Sie wollen
deshalb damit etwas anderes bezwecken.

(Dr. Pohl {CDU)}: Aha')

Insgesamt stellt der Entwurf der SPD-Frakticn
einen zeitgemdBen Vorschlag fir eine not-
wendige Novellierung des Kammergesetzes
dar, wihrend der CDU-Entwurf noch nicht
einmal das an Regelungen enthilt,

(Br. Pohl {(CDU): Teufelswerk!)

was Sie wverbal Ober ihn landauf, landab
verklnden.
(Beifall bei der SPD - Dr. Pohi (CDU):
Teufelswerk!)
Prisident Denzer: lch danke lhnen., Herr

Minister. - Da weitere Wortmeldungen nicht
mehr vorliegen, schlieBe ich die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat
empfienlt die Uberweisung beider Gesetz-
entwirfe an den Ausschull fur Landwirt-
schaft, Forsten und Naturschutz. Wer dieser
Empfehlung seine Zustimmung geben médchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Danke
schin. Enthaltungen? - Es ist so beschlossen.

Ich rufe nunmehr bei verinderten Redezeiten,
die vereinbart worden sind und meine Zu-
stimmung gefunden haben, den Punkt 7 der
Tagesordnung auf:

Zweites Cesetz zur Anderung des Wahlkreis-
gesetzes
Gesetzentwurf der Landesregierung

Drucksache 10/3217
erste Lesung

Der Cesetzentwurf der Landesregierung wird
durch den Herrn Innenminister eingebracht;
ich erteile ihm das Wort.

Dr. Schnoor, Innenminister: Herr Prédsident!
Meine Damen und Herren! Diesen Gesetzent-
wurf bringe ich mit zwei weinenden und
keinem lachenden Auge ein. Denn grundsitz-
lich ist es keine gute Sache, die regionale
Basis flr das Wahlgeschdft, die Wahlkreis-
einteilung, vor jeder Wahl zu andern. Die
Anderung des  Wahlkreiszuschnitts  kann
namlich auch dazu fiihren, daR die ge-
wachsenen, erarbeiteten und gewlnschten
Beziehungen zwischen Gewihiten und den
Wahlern Schaden nehmen. Deshalb ist es auch
kein Wunder, daB eine Anderung der Wahl-
kreiseinteilung auf Proteste std8t, sowohl bei
den Kollegen, die betroffen sind, als auch in
den Gemeinden und dort auch bei den Bar-
gern,

im d(brigen muB man auch bedenken: Wir
hatten uns mit dem Wahlkreisgesetz 1979 sehr
viel Mihe mit einer grundlegenden Wahi-
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